Izmir Barosu Yasa Komisyonu, Adalet Bakanh@mca hazirlanan “Hukuk
Uyusmazlhiklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarisi”ni incelenmis ve asagidaki onerileri
getirmistir:

Adalet Bakanhiginin hazirlamis oldugu, "Hukuk Uyusmazlhiklarinda Arabuluculuk
Kanunu Tasarist” ile "arabuluculuk (mediation - mediasyon)” sisteminin, yakin zamanda
hukuk sistemimize girmesine iligkin ¢alismalar yiiriitiilmektedir.

Adalet Bakanhiginca, Avusturya Federal Kanunu model alinarak hazirlanan Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun Tasarisina gore, iizerinde serbestce tasarruf
edebilecekleri islerden kaynaklanan hukuk uyusmazliklarinda taraflar isterlerse hakim oniine
gitmeden veya davanin goriilmesi sirasinda "arabulucu"” (mediatér) Oniinde uzlasacak,
arabulucu Oniinde uzlasamayan taraflar, daha sonra mahkemeye gidebilecekler veya agilmis
davaya devam edebileceklerdir.

Hukuk  Uyusmazliklarinda — Arabuluculuk  Kanun  Tasarisina, mahkemelerin
yonlendirdigi arabuluculuk siirecinin tamamlanmasi gereken azami siireye iliskin bir hiikiim
bulunmasi gerektigi diistincesindeyiz. Davanin ne kadar bekletilecegini de belirli hale
getirecek olmasi nedeniyle, azami bir siire 6ngoriilmesinin uygun olacag diisiiniilmiistiir.

Sav -savunma- hiikiim diyalektiginde adil, gercegi tespit eden karara ulasilmasi siireci
bakimindan sav kadar savunmanin da énemli oldugu siipheden uzaktir. Bu bakimdan hak arayan ve
bunun i¢in yargi organina basvuran vatandasin ister kamu hukuku ister 6zel hukuk nitelikli olsun
¢Ozimii i¢cin mahkemeye basvurdugu uyusmazlik bakimindan hukuk devletine yarasir yargi
faaliyetinin icra olunmasi ve adil kararin tesisi noktasinda, avukat (savunma) hakki ondan
esirgenmemelidir. Devlet bu hususta Anayasa m.36 geregi yargisal temel hakkin yasama
gecirilebilmesinden sorumludur. Bu baglamda ceza hukukundaki zorunlu miidafilik sistemi gibi 6zel
hukuk uyusmazliklarinda da avukatla temsil zorunlulugunu, adli yardim sistemini yasama gecirmek,
Devlete diisen bir pozitif yiikiimliiliiktiir.'

Adalete erisim olanaklarinin yeterince etkinlestirilmemesi toplumda adalet sistemine
ve dolayisiyla devlete kars1 duyulan giivenin sarsilmasina yol agabilir.

Adalet hizmetlerinin toplumun tiim kesimlerine eksiksiz ve adil olarak ulastirilmasini
saglayacak bir sistemin olusturulmasi hukuk devletinin gereklerinden biridir. Ozellikle
dezavantajli (¢ocuklar, kadmlar, engelliler, yashlar ve yoksullar) kesimlerle 1ilgili
uyusmazliklarin amacina uygun bir sekilde c¢oziilmesi i¢in gelistirilen Onlemler adalete
erisimin 6nemli bir pargasini olusturmaktadir.

Bu kapsamda adalete erisimin kolaylastirilmasi, Avrupa Birligi, Avrupa Konseyi ve
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin de temel dncelikleri arasinda yer almaktadir.

Ulkemizde adalete erisim, Anayasa'da anlammi bulan hak arama hiirriyeti ve sosyal
hukuk devleti kavramu ile giivence altina alimustir.

Bu kapsamda, adalete erisimin kolaylastirilmasi icin zorunlu miidafilik, alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yontemleri, hukuk davalarinda adli yardim gibi miiesseseler gelistirilmis
ise de heniiz baz1 konularda istenilen seviyeye gelindigini sdylemek miimkiin degildir.

' Meral SUNGURTEKIN OZKAN, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 11, Ozel Sayt
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Hukuk ve ceza yargilamasinda adli yardima iliskin farkli alanlarda diizenlemeler
bulunmakta olup, kamu kaynaklarmin daha etkin ve verimli kullanilmasi da goz Oniinde
bulundurularak sistemin sadelestirilerek etkinlestirilmesi diisiiniilmektedir.?

Alman Usul Yasas1 (ZPO)’nun 78. maddesi asliye hukuk mahkemeleri ile tiim yiiksek
mahkemelerde taraflar kendilerini avukatla temsil etmek zorundadirlar. Benzer kural Alman
Federal Avukatlik Kanununda da yer almaktadir. (BRAO) nun 78. paragrafi. Avusturya Usul
Yasasmin 27. maddesi de avukatla takip zorunlulugunu diizenlemektedir. Keza Alman
Anayasa Mahkemesi de avukatla temsil zorunlulugunun hak arama hiirriyetinin teminati
oldugunu belirtmektedir.

Yukarida belirtilen hususlar dikkate alinarak hukuk sistemimiz igerisinde
savunmanligin daha etkin bir hale getirilmesine iliskin yasal diizenlemelerin yapilmas1 geregi
bulunmaktadir. Bu durumu gérmezden gelinerek getirilmeye ¢alisilacak her ¢oziim yeni
sorunlarin ortaya ¢ikmasini tetiklemekten 6te bir isleve sahip olmayacaktir.

Bu nedenle Avusturya Federal Kanunu model alinarak hazirlanan Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun Tasarisi uygulandigi yerin diger diizenlemelerine de
dikkat ¢cekmek isteriz. Avusturya Usul Yasasiin 27. maddesi de avukatla takip zorunlulugunu
diizenlemektedir avukatlik sistemine de ve diger uygulama sorunlarma getirilecek ¢oziimler
ile tasarinin uygulanabilecegini diisiinmekteyiz.

Izmir Barosu Yasa Komisyonu farkh gerekceler ile tasariyr elestirmislerdir.
Komisyonumuzda ii¢ goriis olusmustur.

1- Komisyonda ki bir goriis tasartya tamamen karsi ¢ikmislardir, tasariin Anayasanin
Cumbhuriyetin  niteliklerini  diizenleyen 2.maddesine, Degistirilemeyecek hiikiimleri
diizenleyen 4.maddesine, Devletin temel ama¢ ve gorevlerini diizenleyen 5.maddesine,
Egemenligi diizenleyen 6.maddesine, Yargi yetkisini diizenleyen 9.maddesine, Kanun 6niinde
esitlik ilkesini diizenleyen 10.maddesine, Anayasanin baglayiciligi ve stlinligiini
diizenleyen 11.maddesine aykirilik tagidigi goriisii ileri stiriilmiistiir.

2-Diger bir goriis ise temel olarak arabuluculuk faaliyetinin hukukcular tarafindan
yapilmasini, arabuluculuk secileceklerin asgari yas diizenlemesi getirilmesini bu yasin 28-30
yasint dan giin almig kisiler arasindan secilmesini, egitim kurumlarinin 6zel kurumlar
olmamas1 gerektigi bu egitimin iiniversiteler yada Tiirkiye Barolar Birligi gibi kurumlarca
verilmesi gerektigi ve arabulucularin gérev ve yetki simnir1 ile gorev siirelerinin belirlenmesi,
belirli zamanlarda arabulucularin tekrar sinava girisin zorunlu tutulmas gerektigi diisiincesini
ileri siirmiislerdir.

3- Ugiincii bir goriis ise arabuluculuk faaliyetinin yalnizca ticari isler de ve tacirler
arasinda yapilmasi gerektigi, arabulucular i¢in asgari yas diizenlenmesini olmas1 hukukgular
disinda kisilerinde uzmanlik alanlar1 belirtilmek ve il bazinda olmak kaydiyla arabuluculuk
yapabilecekleri ve kurulun olusumunun katilimcilar arasmna yerel yonetimden temsilciler ile
diger bazi1 odalarm, Tiirk Miithendis ve Mimar Odalar1 Birligi (TMMOB), Tiirkiye Serbest
Muhasebeci Mali Miisavirler ve Yeminli mali Miisavirler Odalar1 Birligi (TURMOB),
Tirkiye Ziraat Odalar1 Birligi’ne (TZOB) yer almasi1 gerektigi diistincesi ileri siiriilmiistiir.

? Adalet Bakanlig1 Yargi Reformu Stratejisi 2009 s.34d



Tiim bu goriisler birlikte degerlendirildiginde Hukuk Uyusmazhiklarinda Arabuluculuk
Kanun Tasarist elestirilerimiz kanun maddesi bazinda degerlendirilmis ve tasarmnin elestirisi
asagida sunulmustur.

Adalete daha kolay erisilmesini, Mahkemelerin 1s yiikiiniin azaltilmasmi,
uyusmazliklarin basit, hizli ve daha diisik maliyetle ¢dzlilmesini saglayacagi varsayimi
iizerinden degerlendirildiginde tasar1 olumlu diisiiniilse de arabuluculugun kapsami, arabulucu
olabilecek kisilerin niteligi, arabuluculuk egitimi ve sinavi baglaminda bazi endiselerimiz de
bulunmaktadir. Soyle ki;

Mevcut Yasa tasarisinda;

Uygulama alam
1.Madde;

Medeni Hukuk alanindaki tiim uyusmazliklarin tasari kapsaminda oldugu izlenimi
vermekte ve herhangi bir kisitlama da 6ngérmemektedir. Kamu diizenine iliskin konular
arabuluculuk kapsaminda olamaz. Bu nedenle, Kamu yaran ve/veya kamu diizeninin
korunmasi ibarelerinin kisitlayicl ibareler olarak getirilmesi gerekir. Tasarinin uygulama
alanma giren konularin, kamu diizenine ya da kamu yararna iligkin olmamasi, malvarligi
haklarina iliskin diizenlemenin daha acik bir sekilde belirlenmesi daha gercekei olacaktir.

Tammlar
2.Madde;

Tasarida arabulucularin Adalet Bakanligmma baghh olmasi yerinde degildir. Siyasi
miidahaleler karsisinda yapisini koruyabilecek 6zerk bir yapi igerisinde hukukgular ve Baro
temsilcileri ile birlikte diger sivil toplum kuruluslarinin temsilcilerinden olusmasi
gerekmektedir. Arabulucularin 6zerk meslek kurulusu olarak diizenlenmelidir. Adalet
Bakanlig1 veya HSYK aracilig1 ile denetimin yapilmasi daha dogru olacaktur.

iradi olma ve esitlik
3.Madde;

Taraflarin arabuluculuk siirecinden vazge¢mesi halinde sadece bu nedene dayali
tazminat talebine maruz kalmayacaklar1 belirtilmesi faydali olacaktir.

Beyan veya belgelerin kullanilamamasi
5. Madde;

Arabuluculuk faaliyetine katilmamis olan ve fakat arabuluculuk yoluyla ¢6ziimiine
gidilen uyusmazlikla bir sekilde baglantis1 bulunan tgiincii kisiler icin boyle bir diizenleme
yapilmas1 yerinde olmamustir.

Maddedeki yasagin, arabuluculuk siirecine katilmamais ve bu faaliyet i¢inde yer almamis
olan ii¢lincii kisiler i¢cin de gegerli kabul edilmesi hak arama hiirriyetine aykirilik olusturabilir
niteliktedir. Tasarinin 5. maddenin 1. fikrasindaki “Zigtincii bir kisi” ibaresi madde metninden
cikartilmasmin hak arama hiirriyetine daha uygun bir yol olacagi kanisindayiz.




Taraflarin uyusmazliklar1 arabulucu araciligi ile ¢6ziime ulastirmak amaciyla sunulan
bilgi ve belgelerin yargilama esnasinda kullanamamalar1 bireylerin haklarini aramalar1 niinde
kimi zorluklar yaratabilecek nitelik tagimaktadir.

Ucret ve masraflarin istenmesi
7. Madde;

Arabuluculuk i¢in adli yardim olanag: saglanmasi adalete erisim anlamimda 6nemli bir
kistas olarak belirmektedir. Hukuk Uyusmaziiklarinda Arabuluculuk Hakkindaki Rec(2002)10
Sayili Tavsiye Kararinin tigiincii ilkesinin dokuzuncu maddesinde gore, tamamen veya kismen
icretsiz arabuluculuk hizmet sunmalar1 veya arabuluculuk i¢in adli yardim olanag:
saglamalar1 konusunda oneri getirilmistir.

Taraflarla goriisme ve iletisim kurulmasi
8. Madde;

Taraflarin, arabuluculuk miizakerelerine bizzat kendilerinin veya avukatlar1 araciligiyla
katilabilmeleri diizenlenmelidir. Ayrica arabuluculuk miizakereleri, faaliyetin seffaflik,
bagimsizlik ve tarafsizlik prensipleri ile yiiriitiilebilmesi i¢cin asgari gereklilikler tasimak
kosulu ile esnek olmasi 6nem tasimaktadir, bu nedenle teknoloji de ki gelismeler gozetilerek
gortintiilii ve sesli iletisim tekniginin kullanilmasi suretiyle de faaliyetin yiiriitiilmesinin onii
acilabilir. Diger yandan tasarida yer alan “her ikisiyle” yerine “taraflarin her biri” seklinde
ki diizenlenmesinin daha yerinde olacag1 goriisiindeyiz.

Gorevin ozenle ve tarafsiz bicimde yerine getirilmesi
9. Madde;

Arabulucunun Gdérevin ozenle ve tarafsiz bicimde yerine getirilmesi yiikiimliiliikleri,
ceza hiikiimleri ise tasarmin 33. maddede diizenlenmistir. Ceza hiikiimlerinin diizenlendigi 33.
madde igeriginde yalniz 4. maddedeki ylikiimliliigiin ihlali yaptirima baglanmis olup tasarida
bu madde ile ilgili yaptirim hiikiimleri yer almamaktadir.

Reklam yasagi

10. Madde;

Ceza hiikkiimlerinin diizenlendigi 33. madde igeriginde yalniz 4. maddedeki
yilikiimliiliiglin ihlali yaptirima baglanmis olup tasarida bu madde ile ilgili yaptirim hiikiimleri
yer almamaktadir.

Taraflarin aydinlatilmasi

11. Madde;

Taraflar1 aydinlatma yiikiimliliigliniin diizenlenecek bir tutanakla yazili olarak yerine
getirilmesi yerinde olacaktir. Diger maddelerde sdylendigi gibi ceza hiikiimlerinin
diizenlendigi 33. madde iceriginde yalniz 4. maddedeki yiikiimliliiglin ihlali yaptirima
baglanmis olup tasarida bu madde ile ilgili yaptirim hiikiimleri yer almamaktadir.

Arabulucuya basvuru
13. Madde;



Taraflarin davadan sonra da arabulucuya basvurmasi durumunda ¢ekismeli yargi
oniindeki yiirliyen davalarin ¢6ziime ulastirilmasini geciktirmeye yonelik olmasi durumunda
bununla ilgili yapilmis yargilama giderlerini ve karsi tarafin avukatlik {icretini 6demesine
karar verebilme olanagi kanun metninde yer almalidir.

Uyusmazligim mahkemeye intikalinden sonra da arabuluculuk faaliyetine
baslanmasindan sonra, tasarinin 18. maddesinde sozii edilen yargisal organin, icra mahkemesi
yerine, taraflarin davalarmin ytriittiikkleri mahkeme olarak belirlenmesi hukuka daha uygun
bir tercih olacaktur.

Arabulucunun secilmesi
14. Madde;

Taraflarin, arabulucu konusunda taraflarin anlasamamalar1 halinde tasar1 bir diizenleme
getirmemektedir. Tasarmin, dava agilmasindan sonra da arabulucuya basvurulmasmi kabul
ettigi de gozetildiginde, arabuluculuk miizakerelerini yonetmek {izere bir veya daha fazla
arabulucu atanmas1 yapabilme olanagi getirilmelidir. Mahkeme, taraflarca kararlastirilan bir
kisiyi de arabulucu olarak atayabilir. Pek dogaldir ki taraflar arabulucu se¢iminden
anlasamamis olsalar bile arabuluculuk siirecinin islemesini isteyebilirler.

Arabuluculuk faaliyetinin yiiriitiilmesi
15. Madde;

Tasarinin 15. maddesinin arabulucunun; se¢ilmesinden sonra, taraflari ilk toplantiya “en
kisa siirede” yerine daha somut bir siirenin diizenlenmesi ve davetin hangi sekillerde
yapilacaginin maddede diizenlenmesinin yerinde olacagi diisiinmekteyiz. Arabuluculuk
uygulamasinda ilerleme saglanmasi i¢in avukatlara aktif rol kazandirilmas: gerekirdi.

Yine arabuluculuk faaliyeti nedeniyle taraflara belirli kosullar tasimalari1 halinde
zorunlu avukatlik sisteminin uygulanmasi1 adalete daha uygun kararlarin olusmasini
saglayacaktir.

Arabuluculuk siirecinin baslamasi ve siirelere etkisi
16. Madde;

Birinci fikrada arabuluculuk siirecinin baslamasi konusunda farkli iki diizenlemeye
gidilmistir. Dava Oncesi arabulucuya basvuruda siirec, taraflar ile yapilan ilk toplantida
siirecin devam ettirilmesi konusunda anlagilmasi ile baslamaktadir. Oysa dava agilmasindan
sonra, arabulucuya bagvurma konusunda taraflarin anlagmasi ile siire¢ baslamaktadir.

Arabuluculugun sona ermesi
17. Madde;

Arabuluculuk faaliyetinin sona ermesine iliskin bildirimin yonteminin maddede
gosterilmesi daha uygun olacag1 goriisiindeyiz. Arabuluculuk faaliyeti sonucunda taraflarin
anlagsmaya varmalar1 halinde, diizenlenecek olan anlasma belgesi, Icra edilebilirlik serhinin
verilmesi i¢in belgenin igeriginin tasimasi gereken asgari kosullar tasarida diizenlenmesi
gerekir.



Taraflarin anlasmasi
18. Madde;

Tasarida, taraflari anlagma halinde bu anlagsmanin icra edilebilirligi bakimindan gerekli
serhi vermekle yetkili kilinan yargisal organm bi¢imsel bir inceleme ile sinirlandirilmasindan
vazgecilerek, kamu yarar: ve/veya kamu diizeninin korunmas: agisindan varilan uzlagsmay1 ve
gerekse de taraflar1 uzlagsmaya gotiiren siireci inceleme olanagi getirilmesi diistincesi
tagimaktay1z.

Arabuluculuk miizakereleri sonunda diizenlenecek "anlasma belgesi” nin arabulucu
tarafindan ya da uyusmazligin taraflarinca, gergege aykir1 yonlendirmeleri, korkutma gibi
taraflarin iradesini zaafa ugratmasi sonucu elde edildigi yOniindeki iddialar ile tutanagin
taraflar1 disinda, tgiincli kisiler tarafindan ileri siiriilecek muvazaa iddialarinin nasil
giderilecegi kanunda belirtilmesi yerinde olacaktir.

Arabuluculuk faaliyetinin taraflarin anlagsmaya varmalariyla sonug¢lanmasi halinde
varillan anlagsma belgesinin de gerektiginde uyusmazlik konusu yapilmast miimkiindiir.
Taslakta, bu konuda bir diizenleme yer almamaktadir.

Arabuluculuk faaliyetinin taraflarin anlagmalariyla sonug¢lanmasi halinde varilan
anlasma belgesinin, hata, hile, ikrah, sebepleriyle iptaline olanak saglayan diizenlemeye
taslakta yer verilmelidir.

Arabulucular sicilinin tutulmasi
19. Madde;

Arabulucular sicilinin uzmanlk alanlar1 ve yer bakimimdan yetkili olduklar1 yerlerde
belirtilerek ayr1 listeler halinde tutulmasina iliskin diizenleme yapilmalidir,

Arabulucular siciline kayit sartlan
20. Maddesinde;

T3

gorev tammi’

’

Taslagin, esasen Avukatlik mesleginin icinde bulunan bir alani

diizenlenmekte oldugu goriilmektedir.

Uyusmazlik konusu olaym hukuki degerlendirilmesi yapilmadan ¢6ziim 6nerilmesi veya
uyusmazligin ¢oziimiine yardimci olunabilmesi miimkiin olmadig1 diisiincesindeyiz.
Avukatlik meslegi icinde degerlendirilmesi gereken bir alanin 1136 sayili yasanin 35/A bu
durumu diizenlemektedir. Diger mesleklere de agilmasmnin 1136 yasanin 35.maddesine de
aykiriik olusturacaktr.  Bu nedenle “hukuki” niteligi agir basan siirecin, hukuki
formasyonuna sahip bulunmayan kisiler tarafindan ydnetilmesine ve olumsuz sonuglar
dogmasina neden olacagini diisiinmekteyiz.

Bu nedenle arabulucularin hukuk alaninda lisans egitimi almis olmasi kosulunu
tasimalar1 yoniinde bir diizenleme yapilmalidir. Yiiz saatlik temel hukuk egitimi ile herhangi
bir dalda dort yillik lisans egitimi almig bir kisinin bu degerlendirmeyi yapabilecek diizeyde
bir hukuk formasyonuna erisebilmesi miimkiin degildir. Arabulucularin se¢iminde tasariya
hukuk fakiiltesi lisans egitimi alma kosulunun getirilmesi gerekir.



Bu maddeye arabulucular siciline kayit i¢in asgari (28 yada30yas) smnir1 getirilmelidir

Arabuluculuk egitimi
22. Maddesi

Egitim verecek kurumlarin yeterlilik kistaslar1 ve egitime iliskin diger hususlar kanunda
belirlenmelidir. Arabulucu egitiminin, bu kisilerin se¢cimine egemen olmasi gereken ilkeler
gozetildiginde, dogrudan tiniversitelerin hukuk fakiilteleri tarafindan gergeklestirilmesi Kamu
kurumu niteligindeki kuruluglar araciligi verilmesi daha uygun olacagini diisiinmekteyiz.

Egitim kuruluslarina izin verilmesi
23. Maddesi;

Arabuluculuk egitimi 6zel egitim kuruluglariyla degil tilkemizdeki bazi biiyiik sehirlerde
kurulacak kamu kurumu niteligindeki meslek devlet kurumlarinda ya da {iniversitelerde
akademisyenler tarafindan verilmelidir. Boylece hem alaninda uzman olan kisilerden egitim
alimmis olunacak, hem de maddi anlamda kursiyerlerin 6zel egitim kurumlar: tarafindan yeni
bir gelir kapisi olarak goriilmeyeceklerdir.

Ayrica Arabulucunun egitim sureci sicile kaydolduktan sonra da devam etmeli ve
zorunlu hale getirilmelidir. Her arabulucu uzmani oldugu konulardaki hukuki 3 yada 5 yilda
bir olmak iizere mesleki yeterlilik sinavina tabi olmasi gerektigi diisiincesindeyiz.

1zin siiresinin uzatilmasi
24. Maddesi;

Yukarida diizenlemeye goére bu madde hiikkmii tasaridan c¢ikarilmali yada yeniden
diizenlemeye tabi tutulmalidir.

Arabuluculuk yetki belgesi
25. Maddesi;

Yukarida 22.madde diizenlemesine gére bu madde hiikmii yeniden diizenlemeye tabi
tutulmalidir.

Daire Baskanhgina bilgi verme yiikiimliiliigii
26. Maddesi;

Yukarida 22.madde diizenlemesine gére bu madde hiikmii yeniden diizenlemeye tabi
tutulmalidir.

Egitim kurulusuna verilen iznin iptali

27. Maddesi;

Yukarida 22.madde diizenlemesine gére bu madde hiikmii yeniden diizenlemeye tabi
tutulmalidir.



Kurulus ve teskilat
28. Maddesi;

Tasarmin 29. maddesinin 2. ve 3. bentlerinde diizenlenen denetim gorevinin denetim
gorevlileri yerine Adalet Miifettislerine birakilmasi da diisiiniilebilir.

Kurul
31. Madde;

Demokratik bir isleyise sahip olmasi gereken kurul siyasi otoriteden bagimsiz bir yapiya
sahip olmalidir. Kamu Kurumu niteligindeki meslek kuruluslar1 ile hukukgularin sayis1 fazla
olmasi adalete erisimin seffaf, bagimsiz ve tarafsiz olarak ulasilmasini saglayacaktir.

Tasarida arabuluculuk faaliyetlerini diizenlemek ve denetlemek ayrica egitim
kurumlarm belirlemek, smavlar1 yapmak gibi gorevler iistlenen ve Adalet Bakanligi’na bagh
olan Arabuluculuk Kurulu 15 iiyeden olugsmaktadir.

Kurulda hukuk¢u sayisinin fazla olmasi yerindedir. Ancak bu hukukcu iiyelerin
bagimsiz olmas1 gerekirken, atamalarin ¢ogunun Adalet Bakanligi’'nca yapilmasi ve Tiirkiye
Barolar Birligi’nden sadece 2 temsilci bulunmasi ise bir eksikliktir.

Izmir Barosu Yasa Komisyonu

Not: Komisyon Uyemiz Av. Hatice Islekel tarafindan mail gurubuna gonderilen iletiyi
asagidadir

Benim arabuluculuk faaliyetinin GIZLI olmasi kisminda ¢ekincelerim var.

5 maddenin 3 fikrasinda, "1 fikradaki belge ve bilgilerin mahkeme hakem veya herhangi bir
idrai makam tarafindan istenemez" denilmekte, 1. fikranin ¢ bendinde "sadece arabuluculuk
faaliyeti sebebiyle hazirlanan belgeler” de agiklanmasi istenemeyecek belgeler olarak
gosterilmektedir. "sadece arabuluculuk faaliyeti" icin bile olsa Mahkeme tarafindan
aciklanmast istenemeyen belgeler olmasi, arabuluculuk faaliyetinin GIZLI olmasin
getirmektedir. Bu durum, hukuka, kanunlara aykirt hallerde arabuluculuk faaliyetinin
vapilabilmesi 6zgtirliigiinii getirebilir.

Bu yiizden talep edildiginde arabuluculuk faaliyetinin tiim belge ve bilgilerinin mahkemeler
tarafindan istenebilecegi, ancak delil olusturmayacagr gibi bir ilkenin benimsenmesi,
arabuluculuk faaliyetinin hukuka aykirt hallerde kullanimint bir 6l¢iide denetleyecektir.

Bu konunun da yonetim kurulunca tartisilmasint talep ediyorum.
emekleriniz icin tekrar tesekkiirler.

Av.Hatice Islekel



