iZMiR BAROSU BASKANLIGI

Izmir; 10 /12/2012
Sayy; 960/16256

iZMIR 1.IDARE MAHKEMESi BASKANLIGINA

Dosya No: 2012/1670 Esas

DAVACI yaninda KATILMA
ISTEMINDE BULUNAN _: izmir Barosu Bagkanlig1
1456 Sokak No:14 Alsancak/Izmir

DAVACI : Oguz Irmak
VEKILI : Av. Dilek AKIN (9656)
Gazi bulvar1 No: 76/603 Cankaya IZMIR
DAVALI : Izmir Cumhuriyet Bagsavciligi- [zmir
DAVA KONUSU : 11.07.2012 tarih ve 2012-3/2766 sayili Miidafilik {icretinin reddi

isleminin iptali istemli davaya davaci yaninda katilma talebimizin
kabulii ile acilan davanin kabuliine karar verilmesi istemidir.

1. USUL iLE ILGIiLi ACIKLAMALAR
1.1 DAVAYA KATILMA TALEBIMiZ HAKKINDA:

1. 1136 sayili Avukathk Kanunu'nun “Barolarin Kurulus ve Nitelikleri” Bashikli 76 nc1
maddesinin 4667 sayii Kanun'la degisik 1 inci fikrasinda; “Barolar; avukatlik meslegini
gelistirmek, meslek mensuplarinin birbirleri ve ig sahipleri ile olan iliskilerinde diirtistliigii ve giiveni
saglamak; meslek diizenini, ahlakini, saygmhgm, hukukun iistiinliigiinii, insan haklarini
savunmak ve korumak, avukatlarin ortak ihtiyaglarini karsilamak amaciyla tiim ¢alismalar: yiiriiten,
tiizel kigiligi bulunan, ¢alismalarini demokratik ilkelere gore siirdiiren kamu kurumu niteliginde
meslek kuruluslaridur” hitkmii diizenlenmistir.

2. Aynm Kanun'un “Yonetim Kurulunun Gorevleri” bashikli 95 inci maddesine 4667 sayili
Kanun’'la eklenen 21 inci bendi ile de “Hukukun iistiinliigiinii ve insan haklarini savunmak,
korumak ve bu kavramlara islerlik kazandirmak”, barolarin gorevleri arasinda sayilmuistir.
Davaya miidahale agisindan, yukarida belirtilen kanunun maddesinde ifadesinde viicut
bulmaktadir.

3. Hukuk orgtitti olarak barolarin, hukukun tstiinliigli savunmak, korumak ve bu kavramlara
islerlik kazandirmak adina basvuracagi yollardan bir tanesi de idarenin hukuka aykir1 ve
kamu yararini ihlal eder mahiyetteki islemlerine karsi yargi yoluna basvurmaktir. idarenin
iptal davalar1 yoluyla denetlenmesi sonucunu dogran bu sistem, hukuk devletinin olmazsa
olmaz niteliklerinden birisidir.
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4. Hukuk devleti, en kisa tanimiyla faaliyetlerinde hukuk kurallarina bagl olan, vatandaslarina
hukuki gtivenlik saglayan devlet demektir.? Bir bagka tanimda hukuk devleti, vatandaslarin
hukuki gtivenlik i¢cinde bulunduklari, devletin eylem ve islemlerinin hukuk kurallaria bagh
oldugu bir sistem olarak belirtilmistir.2

5. Anayasa Mahkemesi kararlarinda da hukuk devleti kavraminin tanimma yer verilmistir.
Anayasa Mahkemesi'nce en sik kullanilan hukuk devleti tanimlarindan birinde, eylem ve
islemleri hukuka uygun, insan haklarina saygili, bu hak ve ozgiirliikleri koruyup
giiclendiren, her alanda adil bir hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, anayasaya
aykir1 durum ve tutumlardan ka¢inan, hukukun iistiin kurallariyla kendini bagh sayan,
yargl denetimine acik, yasalarin iistiinde yasa koyucunun da uymas: gereken anayasa ve
temel hukuk ilkelerinin bulundugu bilincinde olan devlet hukuk devleti olarak
tanimlanmistir.3

6. Iptal davasmin amacinin hukuk devletini kaim kilmak oldugu; iptal davasinda davacinin
roliiniin idarenin hukuka ve kanuna aykiri islemlerini ortadan kaldirmak suretiyle
idarenin hukuka bagliligim1 saglamak ve boylece hukuk diizenini korumaktan ibaret
bulundugu dikkate alindiginda, iptal davasi ve hukuk devleti arasindaki iliski, oldukca
berrak bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

7. Neticede; “iptal davalari ile idari islemlerin hukuka uygun olup olmadiginin saptanmasina,
hukukun iistiinliigiiniin ~ saglanmasina, boylece de idarenin hukuka baghilifinin
belirlenmesine, sonuc¢ta hukuk devleti ilkesinin gerceklestirilebilmesine olanak
saglandigindan, bu davalarda menfaat iliskisinin dar yorumlanmamasi gerekmektedir.. 2.”

8. Kald: ki, asagida detaylica aciklanacag: tizere, Baronun acilan bu davaya, davaci yaninda
katilmaya, hukukun iistiinliigiine saygi ve yasalara uygunlugun saglanmasi talep
edilmesini istegini icerir bir davadur.

2. ESASA ILISKIN ACIKLAMALAR

9. Ceza Muhakemesi Kanunu geregince 20.04.2012 tarihinde Izmir Emniyet Mudirlagu
Kagakgilik Organize Suclar Sube Mali Suclar Biro Amirligi stipheli Okan Tepe igin Izmir
Barosu Baskanligindan miidafii talebinde bulunmustur.

10. Izmir Barosu Baskanlig1 [zmir Emniyet Mudurliigu Kacakcilik Organize Suglar Sube Mali
Suglar Biiro Amirligi gelen talep dogrultusunda stipheli icin 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 156.maddesi ve devami geregince Av. Oguz Irmak (9662)
gorevlendirilmistir.(Dava dosyasina sunulmus olan belge Ek1 )

1 Ozbudun, Ergun, Tiirk Anayasa Hukuku, 5. Baski, Ankara 1998, s. 89.

2 Kuzu, Burhan, Hukuk Devleti ve Hukuk Zihniyeti, http://www.academical.org/dergi/makale/11

3 Anayasa Mahkemesi, E. 1998/58, K. 1999/19, KT. 27.5.1999, RG, 04.3.2000, sy. 23983, s. 29.

4 Danistay Idari Dava Daireleri Genel Kurulu, E. 1997/195, K. 1997/400, KT. 13.6.1997, Danistay Dergisi, sy.
95,y.28,s.82,
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11. Gorevlendirilme dogrultusunda Av. Oguz Irmak, Izmir Kacakcilik Organize Suglar Sube
Mali Suglar Biiro Amirliginde stipheli Okan Tepe'nin ifadesine katilmis ve huzurunda ifade
tutanag birlikte imzalanmistir.( Dava dosyasina sunulmus olan belge Ek2)

12. Yapilan gorevlendirme Izmir Cumhuriyet Bagsavailiginin 2012/38178 sorusturma
numarast ile islem gormiistiir. Av. Oguz Irmak tarafindan ticretin ddenmesi amaciyla {zmir
Barosu Baskanligindan olur islemi almasina ragmen; Izmir Kacakcilik Organize Suglar
Sube Mali Suglar Buro Amirligi ifade tutaginda “Avukat talep etmedi” ibaresi bulundugu
gerekgesi ile Izmir Cumhuriyet Bagsavciligi miidafilik tcretinin ddenmesini uygun
gormemistir. (Dava dosyasina sunulmus olan belge Ek4)

2.1.HUKUKI DEGERLENDIRMELER

13. Yargitay Ceza Genel Kurulu 11.10.2011gtin ve 2011/10-182 Esas, 2011/204 Karar sayili
kararinda Miidafilik sistemi konusunda agiklayici bilgiler vermektedir.

1) Yargitay Onuncu Ceza Dairesi, CMK'mun 150/1. maddesine gore sanigin istemi tizerine Baroca
atanan avukatin  “zorunlu miidafii” statiisiinde oldugundan hareketle; durusmada hazir
bulunmasimin mecburi oldugunu kabul etmis ve buna bagl olarak da saniga yapilan tefhimi temyiz
stiresinin baslangicina esas almamstir.

2) Yasa koyucularin benimsedigi sisteme gore, ceza muhakemesinde sanigin miidafii
tarafindan savunulmasi <ihtiyari> veya <zorunlu (mecburi)> olabilmektedir. Bu baglamda
miidafii aracihigiyla savunma yapma hakkimin/olanagimin siipheli veya samga birakildigr hallerde
gorev yapan miidafie <ihtiyari miidafi>; gorevlendirilmesi konusunda siipheli veya sanigin
iradesinin herhangi bir onem tasimadi§r hallerde gorev yapana ise <zorunlu/mecburi miidafi>
denmektedir. Ihtiyari (iste§e bagh) veya zorunlu savunma, sam$in secece§i miidafi
tarafindan yapilabilecegi gibi (se¢ilmis miidafii), sorusturma veya kovusturma organinin
istemiyle Baroca gorevlendirilen bir miidafii (atanmis miidafii) tarafindan da
yapilabilecektir ki (Nur Basar Centel, Ceza Muhakemesinde Miidafii, Istanbul 1984, s. 4-7:
Sinan Kocaoglu, Miidafii, Ankara 2011, s. 121); bu durum savunma yapacak avukati zorunlu
miidafii konumuna sokmayacaktir (Nur Centel/Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 7. Bas,
Istanbul 2010, s. 176-178; Hakan Karakehya, Ceza Muhakemesinde Zorunlu Miidafilik, Ugur
Alacakaptan'a Armagan, Cilt 1, Istanbul 2008, s. 422).

3) 06.12.2006 tarih ve 5560 sayili Kanun'un 21. maddesi ile degisik CMK'nin 151/1.
maddesine gore; Oncelikle <Siipheli veya saniktan kendisine bir miidafi secmesi...>
istenecek; <...siipheli veya samik, miidafi secebilecek durumda olmadigini beyan ederse,
istemi halinde bir miidafi...> gorevlendirilecektir. Goriildiigii ¢ibi burada miidafii atanwp
atanmamasi konusunda belirleyici olan siipheli veya samigin iradesi olup; sorusturma
veya kovusturma organimin herhangi bir takdir hakki bulunmamaktadir. Dolayisiyla soz
konusu miidafilik statiisii zorunlu degil, <atanmus ihtiyari miidafilik>tir. (Unver/Hakeri, s.
223; Centel/Zafer, s. 178-180).

14. Anayasa'nin 36. maddesi hak arama hiirriyeti bashg ile herkesin adil yargilanma hakkma
sahip oldugu kuralini getirmistir. Herhangi bir kisitlama ve engellemeye baglanmadan
herkese tanmnmis olan bu hak yargilama asamasinin tiim islemlerin adilligini ifade eder.
Kovusturma sirasinda yapilacak tiim islemlerin hukukilik denetiminin saglanmasi ise adil
yargilanma hakkinin ayrilmaz bir parcasidir.
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15. Anayasa'min 36. maddesindeki “Hak arama hiirriyeti”, sadece mahkemelere basvurma
hakkindan ibaret olmayip “adil yargilanma hakkin1” da kapsamaktadir. Mahkemelerin ve
hakimlerin bagmmsizligl, adil yargilanmanmn en temel unsurudur. Avrupa Insan Haklari
S6zlesme'nin 6. maddesinin birinci fikrasinda da, adil yargilanma hakki tanimlanmis ve
herkesin, “yasal, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme” tarafindan yargilanma hakkma sahip
oldugu belirtilmistir. Hakimin tarafsizlign veterli degildir. Ayni zamanda tarafsizligindan
kusku da duyulmamalidur.

16. Anayasa'nin 36. maddesinin ve Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinin 6. maddesinin
korumasi altinda olan, icerik olarak adil bir karar verilip verilmedigiyle birlikte, adil bir karar
verilebilmesi igin gerekli kosullarin saglanip saglanmadigidir. Yarginin hiyerarsik
organizasyonu, kidem, smif veya derece farklari higbir bigimde yargicin etki altinda
kalmadan, 6zgtirce karar vermesine yonelik bir miidahaleye dontismemelidir.>

17. Idarenin dava konusu islemi Anayasa, insan Haklar1 Avrupa S6zlesmesine ve 5271 sayili
Ceza Muhakemesi Kanunu'na uyarl islem olusturmamustur.

18. Savunma hakkinin, temel insan haklar1 arasinda yer alan hak arama hiirriyetinin bir geregi
oldugu ve avukat tutma hakkinin da savunma hakkindan ayr1 distintilemeyecegi
gercegidir. Bu durumda, mevzuatimizda zorunlu miidafilik sistemini 6ngoren yasanin
amaci, kendisini savunmak icin yeterli maddi olanagi bulunmayanlarin bu hakki
kullanamamalarindan kaynaklanabilecek muhtemel hak kayiplarinin = 6nlenmesi,
dolayisiyla da savunma hakkmin etkin kullanilabilmesinin saglanmas1 suretiyle, adil
yargilanmanin gerceklestirilmesidir.6

19. 5320 say1l1 Ceza Muhakemesi Kanununun Yiirtrliik ve Uygulama $Sekli Hakkinda Kanunun
Miidafi ve Vekil Ucreti baslikli 13. maddesinde yer alan diizenleme soyledir;

Madde 13 - (Degisik madde: 06/12/2006 - 5560 S.K.30.md)

(1) Ceza Muhakemesi Kanunu geregince sorusturma ve kovusturma makamlarimin istemi
iizerine baro tarafindan gorevlendirilen miidafi ve vekile, avukatlik iicret tarifesinden
ayrik olarak, Tiirkiye Barolar Birliginin goriisii _de alinarak Adalet ve Maliye
bakanliklart tarafindan birlikte tespit edilecek iicret, Adalet Bakanlig1 biitcesinde bu
amacla yer alan édenekten ddenir. Bu iicret, yargilama giderlerinden sayilir.

(2) Bu madde uyarinca yapilacak odeme ve uygulamaya iliskin usil ve esaslar Tiirkiye Barolar
Birliginin goriisti de alinmak suretiyle Adalet Bakanlhi§r tarafindan ¢ikarilacak yénetmelikle
belirlenir.

20. Yukarida belirtilen yasal diizenleme ile 5271 sayili1 Ceza Muhakemesi Kanununu geregince
sorusturma makamlarmin istemi tizerine baro tarafindan gorevlendirilen muidafi ve vekile
yapilacak odemeye iliskin esaslar1 belirlenmis olup konu hakkinda yo&netmelik ile
diizenleme vyapilacagi belirtilmistir. Yonetmelik ile getirilen diizenlemeler asagida
deginilecektir.

21. 5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanununun Miidafiin = gérevlendirilmesi baslhkl
150.maddesinde yer alan diizenleme soyledir;

> Anayasa Mahkemesi Karar1 16.6.2011 giin, 2010/32 E., 2011/105 K., 27.10.2011 tarih, 28097 Say1 Resmi Gazetede
yayimlanan karart.
® Yargitay Ceza Genel Kurulu, 12.07.2011 giin, 2011/6-155 Esas, 2011/172 Karar sayil karart.
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22,

23.

24.

25.

Miidafiin gorevlendirilmesi

MADDE 150 - (DEGISIK MADDE RGT: 19.12.2006 RG NO: 26381 KANUN NO: 5560/21)

(1) Siipheli veya saniktan kendisine bir miidafi secimesi istenir. Siipheli veya sanik, miidafi
secebilecek durumda olmadigini beyan ederse, istemi halinde bir miidafi gorevlendirilir.

(2) Miidafii bulunmayan siipheli veya samk; ¢ocuk, kendisini savunamayacak derecede malul veya
sagir ve dilsiz ise, istemi aranmaksizin bir miidafi gorevlendirilir.

(3) Alt simir1 bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglardan dolay: yapilan sorusturma ve
kovusturmada ikinci fikra hiikmii uygulanar.

(4) Zorunlu miidafilikle ilgili diger hususlar, Tiirkiye Barolar Birliginin goriisii alinarak ¢ikarilacak
yonetmelikle diizenlenir.

Yasal diizenlemeden de anlasilacag1 tizere “Siipheli veya sanik, miidafi secebilecek
durumda _olmadigin1_beyan ederse, istemi halinde bir miidafi gorevlendirilir” kurall
geregince Izmir Barosu Baskanhigina gelen talep dogrultusunda siipheli icin
gorevlendireme yapilmistir. Yasaya uygun gorevlendirme yapilmis olunmasina ve ifadeye
baroca atanmis miidafii olarak katiip hukuki yardim verilmis olunmasma ragmen
mevzuata aykir1 bir bicimde miidafilik {icreti talebi reddedilmistir.

Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Midafi ve Vekillerin Gorevlendirilmeleri Ile
Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarma Iliskin Yoénetmeligin “Tanimlar” kenar baslikh
4. maddesinde yer alan diizenleme soyledir;

Tanumlar
Madde 4 - (1) Bu Yonetmelikte yer alan;

d)Ucret: Ceza Muhakemesi Kanunu geredince baro tarafindan gorevlendirilen miidafi veya
vekile Tarife geregince ddenecek mebldg:, 10/2/1954 tarihli ve 6245 sayili Harcirah Kanunu
hiikiimleri uyarinca mutat olan tasita gore gercek masraf vizerinden yapilan zorunlu yol giderlerini,
acele ve zorunlu hallerde ise, bu Yonetmeligin 11 inci maddesinde sayilan mercilerin kabiilii tizerine
mutat tasit disindaki araglarla yapilan zorunlu yol giderlerini ve miidafi veya vekil tarafindan
ddenen temyiz, istinaf ve itiraz harclarin, ifade eder.

Yukarida belirtilen yonetmelikte {icretin tanimi yapilmis olup, Ceza Muhakemesi Kanunu
geregince baro tarafindan gorevlendirilen miidafi veya vekile Tarife geregince ddenecek
meblag olarak odenecegi diizenlenmistir. Bu acgik diizenlemeye ragmen siipheli ifade
tutanagmin st tarafinda matbu bulunan boliimde yer alan “Avukat talep etmedi” ibaresi
bulundugu gerekcesi ile miidafilik ticretinin 6denmesi uygun goriilmemesi Yasa
Koyucunun iradesinde ve bu iradeye dayanilarak ¢ikarilan yonetmelige de acik aykirilik
tasimaktadir.

Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miidafi ve Vekillerin Gorevlendirilmeleri Ile
Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarma Iliskin Yonetmeligin “Miidafi veya vekillerin
gorevlendirilmesi” kenar baslikli 5.maddesinde yer alan diizenleme sdyledir;

Miidafi veya vekillerin gorevlendirilmesi

Madde 5 - (1) Siipheli veya saniktan kendisine bir miidafi secmesi istenir. Miidafi
secebilecek durumda olmadigini beyan ederse, gorevlendirilecek miidafie yapilacak
odemelerin yargilama giderlerinden sayilacagr ve mahkiimiyeti hilinde kendisinden
tahsil edilecegi hususu hatirlatilarak talep ettigi takdirde barodan bir miidafi
gorevlendirmesi istenir.
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26.

27.

28.

29.

30.

(4) Vekili bulunmayan magdur, sikdyetci veya katilanin talep etimesi hilinde, barodan
bir vekil gorevlendirmesi istenir.

(5) Ceza Muhakemesi Kanunu geregince magdur veya sugtan zarar goren igin zorunlu olarak
vekil gorevlendirilmesi gereken hallerde istemi aranmaksizin barodan bir vekil gorevlendirmesi
istenir. Ancak bunun igin magdur veya sugtan zarar gérenin vekilinin olmamas: sarttir.

(6) Miidafi veya vekil gorevlendirilmesi; sorusturma evresinde ifadeyi alan merci veya
sorguyu yapan hikim, kovusturma evresinde ise mahkeme tarafindan barodan talep
edilir.

I[fade tutanaginda yer alan “Avukat talep etmedi” ibaresinin sehven yazilmis oldugu
asikardir. Talep edilmeyen avukat icin kollugun, barodan miidafii talebinde bulunmus
olmasi, baronun kolluktan gelen bu talep dogrultusunda bir miidafi gorevlendirmesi, baro
tarafindan gorevlendirilmis avukatin kolluga gidip stiphelinin ifadesinde bulunmasini ve
bu islemi yapanlarin (avukat, kolluk gorevlileri, stipheli) ifade tutanagini imzalamalar:
hayatin olagan akisina uygun dismemektedir.

5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanununun Miidafiin gdrevlendirilmesi bashkli
150.maddesinde yer alan diizenleme yonetmelige alinmistir. Miidafiinin atanmasina iliskin
yukarida belirttigimiz Yargitay Ceza Genel Kurulu, 11.10.2011 giin ve 2011/10-182 Esas,
2011/204 Karar sayili karar1 belirtilen isteme bagh miudafilik diizenlenmektedir.

5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanununun Miidafiin Gorevlendirilmesinde Usul bashkli
156.maddesinde yer alan diizenleme soyledir;

Madde 156 - (1) 150 nci Maddede yazili olan hallerde, miidafi;

a) Sorusturma evresinde, ifadeyi alan merciin veya sorguyu yapan hikimin istemi iizerine,
b) Kovusturma evresinde, mahkemenin istemi tizerine,

Baro tarafindan gorevlendirilir.

(2) Yukarida belirtilen hillerde miidafi sorusturmanin veya kovusturmanin yapildigi yer
barosunca gorevlendirilir.

(3) Siipheli veya samigin kendisinin sonradan miidafi segmesi halinde, baro tarafindan
gorevlendirilen avukatin gorevi sona erer.

Sorusturma evresinde siiphelinin ifadesinin alinmasi icin, Izmir Emniyet Mudiirligi
Bozyaka Oto Hirsizlik Biiro Amirliginden gelen talep dogrultusunda Izmir Barosu
Baskanliginca 5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanununun 156.maddesi geregince miuidafi
gorevlendirilmesi yapilmistir.

Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miudafi ve Vekillerin Gorevlendirilmeleri Ile
Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarina Iliskin Yonetmeligin “Ucret” kenar baslikl
8.maddesinde yer alan diizenleme soyledir;

Madde 8 - (1) Ceza Muhakemesi Kanunu gereince baro tarafindan gorevlendirilen
miidafi veya vekile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesinden ayrik olarak hazirlanacak "Ceza
Muhakemesi Kanunu Geregince Gorevlendirilen Miidafi ve Vekillere Yapilacak
Odemelere Iliskin Tarife" geregince ddenecek meblig Adalet Bakanligi biitcesinde bu
amacla ayrilan ddenekten karsilanir.
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31.

32.

33.

34.

35.

Davali idarenin ticret 6dememesi yasa ve yonetmelige acik aykirilik olusturmaktadir.
Ucretin 6denmesi igin gerekli kosullarin saglanmis olmasina ragmen hukuka uygun
olmayan gerekgeler ile miuidafilik ticretinin 6denmesi uygun bulunmamustir.

Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Midafi ve Vekillerin Gorevlendirilmeleri Ile
Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarina Iliskin Yonetmeligin “Tarife ” kenar baslkli
9.maddesinde yer alan diizenleme soyledir;

Madde 9 - (1) Ceza Muhakemesi Kanunu geregince baro tarafindan gorevlendirilen miidafi
veya vekile ddenecek meblag, Tiirkiye Barolar Birliginin goriisii de alinmak suretiyle Adalet ve
Maliye Bakanliklar: tarafindan her y1l Aralik ayinda hazirlanan ve 1 Ocak tarihinden gegerli olmak
lizere diizenlenen Tarifede gosterilir. Tarife ayrica Resmi Gazete'de yayimlanir.

Yonetmelikte 5271 sayii Ceza Muhakemesi Kanunu geregince baro tarindan
gorevlendirilen miuidafi/vekile 6demenin yapilacag: tarifenin belirlenecegi diizenlenmistir.

Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miudafi ve Vekillerin Gorevlendirilmeleri Ile
Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarmna Iliskin Yonetmeligin “Odemeye iliskin esaslar”
kenar baslikl1 10.maddesinde yer alan diizenleme soyledir;

Madde 10 - (1) Ceza Muhakemesi Kanunu geregince gorevlendirilen miidafi veya vekile
sorusturma ve kovusturma evreleri icin ayri ayri olmak iizere Tarifede belirlenen iicret
ddenir.

Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miudafi ve Vekillerin Gorevlendirilmeleri Ile
Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslaria Iliskin Yonetmeligin “Ucretin ddenme usulii” kenar
baslikli 11.maddesinde yer alan diizenleme soyledir;

Madde 11 - (Degisik madde: 21/05/2007- 26528 S.R.G Yon/3.md.)

(1) Miidafi veya vekil; sorusturma evresinde ifade alma ve sorguya, kovusturma
evresinde ise bir oturuma katilmakla Tarifede belirlenen mebldg: almaya hak kazanar.

(2) Zorunlu yol giderlerine de buna iliskin belge, gider pusulas: veya avukatin rayice uygun
yazil beyani vizerine hak kazanilir.

(3) Miidafi veya vekilin; gorevlendirme yazisi, katildigi sorusturma veya kovusturma
evresine iliskin tutanagin onayli 6rnegi, evrakin cok sayida olmast halinde ilk ve son sayfast ve
varsa yapnus oldugu zorunlu yol giderlerine iliskin belge, gider pusulasi veya rayice uygun yazil
beyan ile serbest meslek makbuzunu (Ek ibare: 10/06/2011 - 27960 S.R.G. Yon./3. md.) kendisi
tarafindan karsilanmas: durumunda temyiz, istinaf ve itiraz harglarimin ddendigine iliskin belgeyi
baroya vermesi iizerine, baro tarafindan bu Yonetmelik ve Tarife hiikiimlerine gore gerekli
incelemeler yapilip hukuki yardimin yapildigi Cumhuriyet bassavciligr veya mahkemelere
gore gruplandirilmis ayrintili 6deme listeleri gelis tarihi esas alinmak suretiyle en gec on
giin_icinde hazwrlanwr ve ekindeki dayanak belgeler ile birlikte sorusturma veya
kovusturmanin yapildigi yer Cumhuriyet bassavciligina teslim edilir.

(4) Miidafi veya vekil sigortali olarak ¢calismakta ise yaminda ¢alisti§r avukatin, avukatlik biirosu
ya da avukatlik ortaklig1 seklinde calismakta ise biiro veya ortakligin serbest meslek makbuzunu
kullanir.

(5) (Degisik fikra: 10/06/2011 - 27960 S.R.G. Yon,/3. md.) Cumhuriyet bassavcilifinca
listeler ve ekindeki dayanak belgeler incelendikten sonra, miidafi veya vekile ddenmesi
gereken Tarifede yazili meblag ile varsa zorunlu yol giderlerini de kapsayan toplam iicret,
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odeme emri_belgesiyle, serbest meslek makbuzunu diizenleyen miidafi veya vekilin
bildirecegi banka hesabina odenir.

(6) (Ek fikra: 10/06/2011 - 27960 S.R.G. Yén./3. md.) Cumhuriyet bassavciliginca, miidafi veya
vekil tarafindan karsilanmas: durumunda temyiz, istinaf ve itiraz har¢larina iliskin dayanak belgeler
incelendikten sonra Odenmesi gereken meblag, 31/12/1960 tarihli ve 193 sayili Gelir Vergisi
Kanununun 67 nci maddesinin ikinci fikrasi geregince herhangi bir kesintiye tabi olmaksizin miidafi
veya vekilin bildirece§i banka hesabina ddenir.

(7) (Ek fikra: 10/06/2011 - 27960 S.R.G. Yon./3. md.) Besinci ve altinct fikra geregince yapilan
ddemeler, yargilama giderlerinin hesabinda dikkate alinmak tizere sorusturma ya da kovusturma
dosyasina bildirilir.

(8) Odeme emri belgeleri, sorusturma _veya kovusturmanmin yapildigi yer Cumhuriyet
bassavciliginca gecikmeksizin diizenlenir.

36. Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Midafi ve Vekillerin Gorevlendirilmeleri Ile
Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarina Iliskin Yoénetmelik ile odeme usulii
diizenlenmistir. Bu diizenlemede yer alan sartlar yerine getirilerek, Izmir Emniyet
Midiirligti Bozyaka Oto Hirsizlik Biiro Amirliginden gelen talep dogrultusunda Izmir
Barosu Baskanliginca 5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanununun 156.maddesi geregince
miuidafi gorevlendirilmesi yapilmis, bu gorevlendirmeye nedeniyle kollukta stipheli
miudafi Av. Oguz Irmak ifadede alinmasi sirasinda isleme katilmistir. Anili Yonetmelik
geregince diger belgeler ile birlikte Izmir Barosu Bagkanligia sunulan belgeler incelenmis
odeme yapilmasi icin Izmir Cumhuriyet Bagsavciligin gonderilmistir.

37. Av. Oguz Irmak tarafindan Izmir Cumhuriyet Bagsavciliginm 2011/7560 sorusturma
numarasi ile yapilan is igin, idareden miidafilik ticretinin 6denmesi basvurusu {izerine;
Izmir Kacakcilik Organize Suclar Sube Mali Suglar Biiro Amirliginde ifade tutaginda
“Avukat talep etmedi” ibaresi bulundugu gerekgesi ile miidafilik {icretinin 6denmesi Yasa ve
Yonetmeligin agik hitkmiine aykir1 olarak ret edilmistir.

HUKUKI NEDENLER : Anayasa, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi, 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu, Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Midafi ve Vekillerin
Gorevlendirilmeleri Ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarma Iliskin Yonetmeligin ve ilgili tiim
hukuki mevzuat

DELILLER : Ekte sunulan belgeler ve yasal her tiirlii delil.

SONUC VE ISTEM Yukarida sunulan ve re’sen rastlanilacak nedenlerle; Yukarida
yapilan tiim acgiklamalar dikkatte alinarak;

e Dava konusu 11.07.2012 tarih ve 2012-3/276 sayili [zmir Cumhuriyet Bassavciligr'nin
Miidafilik ticretinin reddi isleminin IPTALINE,

e Mahkemenizin 2012/1670 E. sayil1 dosyasinda goriilmekte olan davaya katilmada hukuki
yarari olan izmir Barosu Bagkanligi'nin davaci yaninda davaya miidahil olarak katilma
isteminin kabulii,
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e Dava masraf ve harclar ile vekalet ticretinin davali idareler iizerinde birakilmasina karar
verilmesini dileriz.

Saygilarimizla

Davaa Yaninda
Katilma Isteminde Bulunan
[zmir Barosu Bagkanlig
Izmir Barosu Baskam
Avukat Sema PEKDAS

1456 Sk.No:14 Alsancak Konak/iZMIiR Tel: 0232-463 00 14 Faks:0232-463 66 74 Web:www.izmirbarosu.org.tr E-ileti: info@ izmirbarosu.org.tr

Sayfa9



