“Adil yargilanma hakki ihlal ediliyor”
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ZMIR Barosu Bagkam Avu-
I};::l Sema Pekdag, "Yarguun

kurueu unsurn olan, bagim-
s12 savunmay temsil eden avu-
kati hice sayan karar ve uygula-
malara saygl duyulamavacagim”
stivledi.

Izmir Barosu avukatlan,
22-25 Evlial 2011 giinlerinde
CMK 250.maddesi ile dzel gé-
revii Izmir Camhurivet Saveillan
tarafindan viritilen bir sorus-
turmada, avukatlarin ve kamuo-
vunun da agina oldugu kisitlama
kararmun, adil yargilanma hak-
kimim ihlal edildigi gerekgesivle
lzmir Adlivesi dniinde basin
aciklamas: vapti.

lzmir Barosu avukatlan
adina konusan lzmir Barosu
Bagkam S5ema Pekdas, ghzaltina
alinan kisilerin savunmalarin
iistlenen lzmir Barosu fiyesi
avukatlarina, siphelilerin ifade-

lerinin alinmasinda hazir bulun-
mak icin gittikleri Emniyet Mii-
diirliigii'nde. dosyay: ve evrakla-
n. inceleme talepleri iizerine,

dosyada kisitlama kararimn bu-
lnddugu, kisitlama karanmin Te-

rirle Micadele Kanunu'nun
1{i¥d maddesine gire alhindig ge-
rekee ghsterilerck evrak veril-
medigini kaydetti.

Avukatlara ifade tutanakla-
rimin bir drneginin dahi verilme-

yeceginin soylendigini ifade
eden Pekdas, sunlan kaydeth:

"Tiirkive Barolar Birligi ve
57 Baro'nun 17 Nisan 2011 tari-
hinde vayinlanmig oldugu lzmir
Deklarasyonu'nda da ‘demokra-
tik diizenlerin normal zamanla-
rimin normal mahkemelen ol-
mayan', dzel sorugturma ve yar-
glama vsulleriyle, savunma hak-
kimin kisitlanmasi niteligindeki
gizlilik kararlariyla, mahkeme-
den daha ¢ok devletin ideolojik
aygitt gibi ¢alisan bu mahkeme-
lenin ve yine bu mahkemeler igin
dngdrillen 6zel usul hitkiimleri-
nin bir an Gnee kaldinimas: ge-
rektigi, tiim yargilamalarda da
sorun olarak karsimiza cikan,
adil yargilanma hakkina miida-
hale niteligindeki karar ve uyeu-
lamalara derhal son verilmesi
gerektigi, TBB ve Barolar ola-
rak. bu siirecin takipeisi olacag-
muz, gerektifinde savunmadan
kaynaklanan ve demokratik gii-
cimiizii kullanacagimz kamuo-
yuna duyurulmustur,”

CMEK 153. maddesinin, ki-

sitlama kararina ragmen, siiphe-
li ya da avukatmn, "siphelinin
ifadesini igeren tutanak ile bilir-
kigi raporlan ve adh gegenlerin
hazir bulunmaya yetkili
olduklan diger adli islemlere
iligkin tutanaklarin bir Groegini
alabilmelerine” olanak tamdigim
kavdeden Pekdas, 3713 savih Te-
rirle Miicadele Kanunu'nun
10y1. Maddesinde "Ceza Mahke-
mesi Kanunu'nun 250 ile 252,
maddelerinde hitkiim bulunma-
yan hususlarda dier hilkiimler
uygulanr” scklindeki acik

bir diizenlemeye ver verildigini
ve vine TMEK 10/f maddesinde
15e bu sorusturmalarda
uygulanmayacak CMK hiikiim-
lerinin acikea sayildigim, bu
sayilan hitkiimler arasinda
avukatin evrak inceleme ve su-
ret almasimn yer almadigim
kaydetti.

Pekdag, vasal diizenlemele-
re ragmen, demokratik dilzen-
lerde. tarngilmasi dahi s6z konu-
su olmavan, savunma hakkimn
yok edilmesi anlamina gelen bu
uygulamann, pervasizea giinde-
me getirldiginin gorilldiagin,
bu vaklagim ve uygulama ile ya-
kalanan veva tutuklanan Kisinin,
hakkinda kamu davasimin acila-
cagl siireye kadar gegen aylar
bovunca, ne ile suglandigim bil-
meyecegini sivledi ve stzlerini
siwle sirdiirdii:

"Yine bu siire boyunca siip-
helinin savunmasim iistlenen
avukat, miivekkilinin ne ile sug-
landifini ve savunmasinin neler
oldugunu bilmeden savonma’
yapacaktir. Bu karar ve karan
verenlerin anlavisina gore avu-
kat, vargilamada seklen bulunan
v imza atmaktan ibaret gorev
vapan kisi olarak algilanmakta-
dir”




